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♦特邀栏目♦

不同树种混交模式对南亚热带人工林细根生物量的影响*

王帅康1,2,栾军伟3,王树梅2,尤业明1,贺明霞1,2,黄海梅1,黄雪蔓1**

(1.广西大学林学院,广西森林生态与保育重点实验室,广西南宁 530004;2.国际竹藤中心竹藤资源与环境研究所,国家林业和

草原局/北京市共建竹藤科学与技术重点实验室,北京 100102;3.国际竹藤中心三亚研究基地,海南三亚 572022)

摘要:细根生物量(Fine
 

Root
 

Biomass,FRB)是森林生态系统物质循环和能量流动的重要指示指标,但树种组

成和多样性对其影响尚不清楚。为了探讨不同树种混交模式对细根生物量的影响,本研究采用土钻法比较不

同树种混交模式林分在0-10、10-20和20-40
 

cm土层中细根的生物量大小和分布情况,使用叶面积指数仪

测量叶面积指数(Leaf
 

Area
 

Index,LAI)。结果表明:(1)随着土层加深,不同树种混交模式林分的细根生物量

均呈下降趋势。(2)0-10和20-40
 

cm土层的细根生物量与树种多样性呈显著正相关,10-20
 

cm土层的细

根生物量对树种多样性的响应不如0-10
 

cm土层明显,这可能归因于不同树种根系的养分吸收策略导致细根

在不同土层上的分布产生差异。(3)细根生物量与叶面积指数呈显著正相关。(4)细根生物量随针叶、阔叶树

种的混交模式变化呈极显著差异,大小顺序依次为阔阔混交>针阔混交>阔叶纯林>针叶纯林。本研究表明

树种多样性对细根生物量的大小和空间结构分布有明显影响,该结果为深入认识不同混交树种间的相互作用

提供理论依据。
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  直径小于2
 

mm的根通常被定义为细根,是森林

生态系统根系的重要组成部分,在物质循环和能量流

动中有重要作用[1]。树种多样性是指在特定生态系

统中树的种类数量和相对丰富度,树种多样性通过影

响森林的结构和功能,进而为全球环境健康和生物多

样性做出贡献。例如,树种丰富度的变化可能影响土

壤微生物的结构和功能,进而影响细根的生长和分

解,最终改变土壤的碳(C)循环和肥力生产力[2]。这

归因于不同的树种在资源获取、光合作用和生长策略

上有所不同,使得它们能更有效地利用可用资源。树
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种多样性增加了生态系统的稳定性,使其对环境变化

和外来干扰更有韧性[3]。多样的树种组合为森林提

供了功能冗余,即当某些树种受到威胁或减少时,其
他树种可以“填补”其功能空缺[4]。此外,不同树种通

过其叶片和根系分泌不同的有机物,这些有机物通过

影响土壤微生物的活动,从而影响土壤中养分的释放

和循环,细根的生长可以增加土壤的孔隙度,提高土

壤的渗透性和结构稳定性,从而促进水分和气体在土

壤中流动[5]。Gill等[6]在其研究中发现,细根的增长

率和死亡率对土壤的物理性质产生了显著影响,尤其

是在提高土壤的孔隙度和结构稳定性方面。Eissen-
stat[7]指出,细根通过分泌有机酸和酶,能够有效吸

收土壤中的某些养分,这为植物增加了竞争优势并提

高了土壤的肥力。由于具有树种多样性的森林通常

生产力更高,可能会吸收和储存更多的碳,这对于减

缓全球气候变化具有重要意义[8]。细根的分布会影

响土壤微生物,细根与土壤微生物的互动对土壤养分

循环和有机物分解至关重要,细根的死亡和分解为微

生物提供了食物来源,而微生物的活动又促进了养分

的释放,从而供给植物[9,10]。不同植物种类的细根可

能与不同土壤微生物共生,这进一步影响了土壤的化

学性质和功能[11]。Ma等[12]研究表明,混交林中细

根生物量(Fine
 

Root
 

Biomass,FRB)与各自单一栽培

中细根生物量的对数响应比随着物种丰富度的增加

而增加。Jactel等[13]研究也表明,在混交林中,不同

树种的根系结构差异能促使细根生物量的增加。因

此,针对树种混交模式对细根生长影响的研究,对全

面认识混交林细根变异规律和作用机制具有重要

意义。

  叶面积指数(Leaf
 

Area
 

Index,LAI)通常用于描

述植物冠层的茂密程度,它可以反映植物对太阳光的

捕获能力,进而与光合速率及生产力紧密相关[14􀆼17]。
细根生物量的大小与上层植物的生产力、水分和养分

吸收能力密切相关。在高叶面积指数的环境中,细根

可能会增加,以满足植物对养分和水分的需求[18]。
因此,叶面积指数和细根生物量之间的关系,尤其在

生态系统的能量转换和养分循环中,值得深入探讨。
针叶树种的根系结构通常适应于较贫瘠的土壤,这意

味着在较深的土层中可能会有更高的细根生物量,能
够在较深的土层中有效地探寻水分和养分[19]。阔叶

树种会在较浅的土层中形成更密集的细根网络,以快

速吸收表层土壤中的水分和养分[20]。

  树种多样性从多方面影响细根生物量,其具体的

影响机制尚需要探索。本研究探究树种混交模式如

何影响细根生物量,拟为森林管理、生态恢复和生物

多样性保护等提供理论参考依据。

1 材料与方法

1.1 研究区概况

  研究区域位于广西凭祥市中国林业科学研究院

热带 林 业 实 验 中 心 (106°39'50″-106°59'30″E,

21°57'47″-22°19'27″N),海拔250-800
 

m,最高峰

1
 

045
 

m,坡度以25°-35°为主。该研究区域为南亚

热带季风型半湿润􀆼湿润气候区,水热资源和光照资

源丰富,年平均降水量1
 

200-1
 

500
 

mm,降雨多集

中在4-9月,具有明显的旱季和湿季;年平均气温

20.5-21.7
 

℃,积温6
 

000-7
 

600
 

℃;年蒸发量

1
 

261-1
 

388
 

mm,相对湿度80%-84%。成土母岩

母质主要有岩浆岩类(如花岗岩和流纹岩)、泥页岩,
土壤种类有土地红壤、山地黄壤、砖红壤性红壤和紫

色土,土壤肥沃。植被以马尾松(Pinus
 

massoni-
ana)、杉木(Cunninghamia

 

lanceolata)等针叶树种

和红锥(Castanopsis
 

hystrix)、格木(Erythrophleum
 

fordii)、香梓楠(Michelia
 

gioii)等珍贵优良阔叶树

种为主。

1.2 试验设计

  本试验依托位于广西凭祥市的中国林业科学研

究院热带林业实验中心实验基地,选取青山实验场、
白云小试区和伏波实验场3个平台,所选研究区域在

造林之前均为马尾松纯林。青山实验场于2004年造

林;白云小试区于2006年改造为多树种林;伏波实验

场在2008年进行近自然改造,林内树种丰富,多样性

高。经过对实验场的踏查,于2020年10-11月,在
所有实验场内进行完全随机设计试验,选择坡度、高
度和坡向较为一致的地块作为试验样地。如表1所

示,根据试验需求,将23个树种混交模式划分为5种

树种丰富度,分别为1、2、3、5和>6。树种丰富度按

树种的种类数量决定,如纯林的树种丰富度为1。对

树种丰富度1、2、3、5的林分每种随机设置4个

20
 

m×20
 

m的重复样地,树种丰富度>6的林分设

置7个样地,总共71个样地。根据混交的树种类型,
将23个树种混交模式分为4种林分混交类型,分别

为针叶纯林、阔叶纯林、针阔混交和阔阔混交。
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表1 试验样地的树种丰富度和树种混交模式

Table
 

1 Tree
 

species
 

richness
 

and
 

mixed
 

tree
 

species
 

patterns
 

of
 

test
 

plot

树种丰富度
Tree

 

species
 

richness
树种混交模式

Mixed
 

tree
 

species
 

pattern
分组编号

Group
 

number

1 Cunninghamia
 

lanceolata a

Pinus
 

massoniana b

Mytilaria
 

laosensis c

Erythrophleum
 

fordii d

Michelia
 

macclurei e

Castanopsis
 

hystrix f

2 Castanopsis
 

hystrix,Mytilaria
 

laosensis g

Pinus
 

massoniana,Erythrophleum
 

fordii h

Pinus
 

massoniana,Castanopsis
 

hystrix i

3 Pinus
 

massoniana,Erythrophleum
 

fordii,Quercus
 

griffithii j

Cunninghamia
 

lanceolate,Erythrophleum
 

fordii,Quercus
 

griffithii k

Cunninghamia
 

lanceolate,Castanopsis
 

hystrix,Michelia
 

gioii l

Pinus
 

massoniana,Castanopsis
 

hystrix,Michelia
 

gioii m

Erythrophleum
 

fordii,Castanopsis
 

hystrix,Mytilaria
 

laosensis n

5 Cunninghamia
 

lanceolate,Erythrophleum
 

fordii,Castanopsis
 

hystrix,Manglietia
 

glauca,Quercus
 

griffithii
o

Pinus
 

massoniana,Castanopsis
 

hystrix,Manglietia
 

glauca,Quercus
 

griffithii,Erythrophleum
 

fordii p

>6 Adenanthera
 

microsperma,Mytilaria
 

laosensis,Castanopsis
 

hystrix,Litsea
 

monopetala,Manglietia
 

glauca,Michelia
 

baillonii,Albizia
 

kalkora
q

Choerospondias
 

axillaris,Mytilaria
 

laosensis,Gmelina
 

hainanensis,Castanopsis
 

hystrix,Bischofia
 

javanica,Aporosa
 

villosa,Michelia
 

baillonii

Betula
 

alnoides,Castanopsis
 

hystrix,Liquidambar
 

formosana,Erythrophleum
 

fordii,Cunninghamia
 

lanceolate,Bischofia
 

javanica,Melicope
 

pteleifolia,Styrax
 

tonkinensis

Mytilaria
 

laosensis,Liquidambar
 

formosana,Choerospondias
 

axillaris,Michelia
 

macclurei,Triadica
 

cochinchinensis,Cunninghamia
 

lanceolate,Elaeocarpus
 

sylvestris,Excentrodendron
 

hsienmu

Michelia
 

baillonii,Mytilaria
 

laosensis,Michelia
 

odora,Erythrophleum
 

fordii,Castanopsis
 

hystrix,
Cunninghamia

 

lanceolate,Gmelina
 

hainanensis,Choerospondias
 

axillaris,Michelia
 

macclurei

Mytilaria
 

laosensis,Michelia
 

odora,Michelia
 

baillonii,Castanopsis
 

hystrix,Erythrophleum
 

fordii,
Liquidambar

 

formosana,Cunninghamia
 

lanceolate,Ficus
 

oligodon,Manglietia
 

glauca,Sterculia
 

lan-
ceolata

Manglietia
 

glauca,Erythrophleum
 

fordii,Castanopsis
 

hystrix,Michelia
 

macclurei,Michelia
 

odora,
Canarium

 

album,Manglietia
 

fordiana
 

var.hainanensis,Cunninghamia
 

lanceolate,Ficus
 

oligodon,
Michelia

 

baillonii

1.3 样品测定方法

  于2022年8月5日在试验样地进行采样。采样

前,需先清除土壤表层上未分解的凋落物和腐殖质,
从而露出土壤表面进行采样。使用内径5.5

 

cm的土

钻按照“S”型路线随机钻取5个土芯,钻孔深度为40
 

cm。取出的土柱按0-10、10-20和20-40
 

cm进

行分割,分别装入样品盒带回实验室处理。土样经浸

泡、漂洗、过筛后,挑出根系,用游标卡尺准确计量直

径2
 

mm以下的细根,制成标准样。随后将细根样品

在65
 

℃下烘干至恒重后称重。细根生物量的计算公

式如下:

  细根生物量=
细根干重

土钻面积×10-4
。

  使用 Hemiview冠层分析系统测量样地的叶面

积指数。Hemiview冠层分析系统由Hemiview分析

软件、SLM8自平衡支架、单脚相机架、佳能Cannon
 

EOS
 

50D单反相机、Sigma
 

EX􀆼DC
 

4.5
 

mm鱼眼镜

头组成。在9月,将相机安装到自平衡支架上,通过

支架上的罗盘将仪器朝北固定,调平后运用适当的相

机设置拍照,照片要在光照均匀的晴天或阴天拍摄,
拍摄后使用Hemiview软件对冠层照片进行分析。

  使用体积为100
 

cm3 的环刀进行采样,每个试验

样地采集3个样品,用于计算土壤容重和孔隙度。同
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时,对试验样地内胸径(Diameter
 

at
 

Breast
 

Height,

DBH)大于2
 

cm 的树木进行每木检尺,记录树高

(Tree
 

Heigh,TH)、胸径、坐标等信息。

  总氮(Total
 

Nitrogen,TN)、土壤有机碳(Soil
 

Organic
 

Carbon,SOC)、碳氮比(Carbon
 

to
 

Nitrogen
 

ratio,C/N)、土壤孔隙度(Soil
 

Porosity,SP)、容重

(Bulk
 

Density,BD)、pH 值等指标均为测试0-10
 

cm土层样品得到的指标。

1.4 数据分析

  本研究运用 Origin
 

Pro
 

2023、R
 

3.3.1、SPSS
 

25.0等软件进行数据处理和分析。采用Excel
 

2019
和SPSS

 

25.0软件对数据进行统计与分析。采用最

小显著性差异(Least
 

Significant
 

Difference,LSD)法
多重比较相同土层中不同树种丰富度林分之间细根

生物量、树种丰富度、土壤理化性质、胸径、树高、叶面

积指数、林分密度(Stand
 

Density,SD)的差异,显著

性水平设置为P<0.05。使用Pearson相关性分析

树种丰富度、林分状况、土壤理化性质与细根生物量

之间的相关性,显著性水平设置为P<0.05。利用冗

余分析(Redundancy
 

Analysis,RDA)筛选出影响细

根生物量的关键因子。使用 Origin
 

Pro
 

2023和 R
 

3.3.1软件绘图,图表中所有结果均为平均值±标

准误。

2 结果与分析

2.1 试验样地的林分状况和土壤理化性质

  试验样地的林分状况如表2、表3所示。平均胸

径随着树种丰富度的增加而减小,树种丰富度1林分

的平均胸径最大,为19.04
 

cm,比最小的树种丰富

度>6林分(15.01
 

cm)高26.85%。树高随着树种丰

富度的增加而减小,并且树种丰富度1林分的树高

(13.59
 

m)显著大于其他树种丰富度林分,比最小的

树种丰富度>6林分(10.70
 

m)高27.01%。林分密

度在各树种丰富度林分之间无显著差异。叶面积指

数在各树种丰富度的林分之间无显著差异,树种丰富

度5和>6林分的叶面积指数最大(2.58),比最小的

树种丰富度2林分(2.31)高11.69%。总氮在各树

种丰富度林分中含量为1.87-2.16
 

g·kg-1 且差异

不显著(P>0.05),随树种丰富度的增加呈现出先减

后增的变化趋势。土壤有机碳在各树种丰富度林分

中含量为26.80-32.30
 

g·kg-1,差异不显著(P>
0.05),树种丰富度5林分的土壤有机碳含量比树种

丰富度2林分高20.52%。碳氮比在各树种丰富度

林分中为13.11-16.30,树种丰富度5林分的碳氮

比比树种丰富度>6林分高24.33%。土壤孔隙度在

各树种丰富度林分中为52.26%-59.23%,树种丰

富度3林分的土壤孔隙度比树种丰富度2林分高

13.34%。容重在各树种丰富度林分中为1.05-
1.16

 

g·cm-3,树种丰富度>6林分的容重比树种丰

富度5林分高10.48%。pH值在各树种丰富度林分

中为4.11-4.66,树种丰富 度>6林分的pH 值

(4.66)显著大于其他树种丰富度林分,树种丰富度5
林分的pH 值(4.11)最小,树种丰富度>6林分的

pH值比树种丰富度5林分高13.38%。
表2 不同树种丰富度样地的林分状况

Table
 

2 Stand
 

status
 

of
 

text
 

plots
 

with
 

different
 

tree
 

species
 

richness

树种丰富度
Tree

 

species
 

richness

平均胸径/cm
 

Average
 

DBH/cm
树高/m
TH/m

林分密度/(Trees·hm-2)
SD/(Trees·hm-2)

叶面积指数
LAI

1 19.04±1.16a 13.59±0.64a 917.71±88.04a 2.37±0.08a
2 17.59±0.96ab 11.58±0.58b 820.83±75.37a 2.31±0.07a
3 16.29±0.55b 11.85±0.59b 907.50±64.25a 2.35±0.06a
5 15.85±0.72ab 11.44±0.74b 918.75±67.44a 2.58±0.19a
>6 15.01±0.84b 10.70±0.71b 871.43±72.26a 2.58±0.15a

Note:different
 

lowercase
 

letters
 

in
 

the
 

same
 

column
 

indicate
 

significant
 

differences
 

between
 

different
 

forest
 

stand
 

types
 

(P<0.05).

2.2 不同树种丰富度和树种组成对细根生物量的

影响

  不同树种丰富度林分在各土层中的细根生物量

均存在显著差异(P<0.05),细根生物量分布规律均

为0-10
 

cm土层>10-20
 

cm土层>20-40
 

cm土

层(图1)。在10-20
 

cm土层的细根生物量和树种

丰富度无显著相关性(P=0.052),而0-10、20-40、

0-40
 

cm土层的细根生物量和树种丰富度呈显著正

相关(P<0.001)(图2)。不同的树种丰富度和树种

组成使细根生物量存在差异,例如,在树种丰富度1
林分中,杉木纯林的细根生物量低于其他林分,而红

锥纯林的细根生物量最高;在树种丰富度3林分中,
由格木、红锥和米老排(Mytilaria

 

laosensis)这3种

树种组成的林分的细根生物量显著高于其他树种混
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交模式(图1)。
表3 不同树种丰富度林分的土壤理化性质

Table
 

3 Soil
 

physical
 

and
 

chemical
 

properties
 

of
 

stands
 

with
 

different
 

tree
 

species
 

richness

树种丰富度
Tree

 

species
 

richness

总氮/
(g·kg-1)

TN/(g·kg-1)

土壤有机碳/
(g·kg-1)

SOC/(g·kg-1)

碳氮比
C/N

土壤孔隙度/%
SP/%

容重/(g·cm-3)
BD/(g·cm-3)

pH值
pH

 

value

1 2.07±0.07a 30.61±1.31a 14.72±0.31b 54.71±1.57ab 1.06±0.03ab 4.34±0.07b
2 1.87±0.11a 26.80±2.57a 13.96±0.66bc 52.26±1.98b 1.12±0.03ab 4.32±0.04b
3 1.97±0.06a 30.06±1.49a 15.18±0.38ab 59.23±0.95a 1.07±0.03ab 4.18±0.05b
5 1.96±0.14a 32.30±3.20a 16.30±0.54a 57.47±1.47ab 1.05±0.03b 4.11±0.15b
>6 2.16±0.06a 28.32±1.44a 13.11±0.44c 56.82±1.48ab 1.16±0.03a 4.66±0.13a

Note:different
 

lowercase
 

letters
 

in
 

the
 

same
 

column
 

indicate
 

significant
 

differences
 

between
 

different
 

forest
 

stand
 

types
 

(P<0.05).

Tree
 

species
 

assembly
 

of
 

group
 

a-q
 

is
 

shown
 

in
 

table
 

1.
图1 不同树种丰富度林分在不同土层中细根生物量的变化

Fig.1 Fine
 

root
 

biomass
 

in
 

different
 

soil
 

layers
 

of
 

stands
 

with
 

different
 

tree
 

species
 

richness

图2 细根生物量与树种丰富度的关系

Fig.2 Relationship
 

between
 

fine
 

root
 

biomass
 

and
 

tree
 

species
 

richness
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2.3 叶面积指数对细根生物量的影响

  由图3可知,0-10、20-40、0-40
 

cm土层的细

根生物量与叶面积指数均呈显著正相关(P<0.001、

P=0.015、P<0.001),细根生物量随着叶面积指数

的增大而增大;而10-20
 

cm土层的细根生物量和叶

面积指数没有显著相关性。

图3 细根生物量与叶面积指数的关系

Fig.3 Relationship
 

between
 

fine
 

root
 

biomass
 

and
 

leaf
 

area
 

index

2.4 林分混交类型对细根生物量的影响

  林分混交类型对细根生物量的影响如图4所示。
在0-10

 

cm土层中,细根生物量随林分混交类型的

变化存在极显著差异(P<0.01),其大小依次为阔阔

混交>针阔混交>阔叶纯林>针叶纯林,其中针叶纯

林显著小于其他混交类型林分。在10-20
 

cm土层

中,针叶纯林的细根生物量显著小于其他混交类型林

分,细根生物量大小依次为阔阔混交>阔叶纯林>针

阔混交>针叶纯林。在20-40
 

cm土层中,细根生物

量存在极显著差异(P<0.01),针叶纯林显著小于针

阔混交和阔阔混交,细根生物量大小依次为针阔混

交>阔阔混交>阔叶纯林>针叶纯林。在0-40
 

cm
土层中,不同混交类型林分的细根生物量存在极显著

差异(P<0.01),针叶纯林显著小于其他类型林分,

细根生物量大小依次为阔阔混交>针阔混交>阔叶

纯林>针叶纯林。

2.5 Pearson相关性和冗余分析

  如图5所示,Pearson相关性分析表明,全树种

丰富度林分的0-40
 

cm土层细根生物量与树种丰富

度、叶面积指数呈显著正相关(P≤0.001),与土壤孔

隙度呈正相关(P<0.05);而与平均胸径、树高呈显

著负相关(P≤0.001)。树种丰富度1林分的0-40
 

cm土层细根生物量与树种组成呈显著正相关(P≤
0.001),与叶面积指数呈正相关(P<0.05);10-20
和20-40

 

cm土层的细根生物量分别与树高和林分

密度呈负相关(P<0.05)。树种丰富度2林分的

20-40
 

cm土层细根生物量与树种组成和林分密度

呈 正相关(P<0.05)。树种丰富度3林分的0-40
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Different
 

letters
 

represent
 

significant
 

differences.
图4 林分混交类型对细根生物量的影响

Fig.4 Effects
 

of
 

mixed
 

stand
 

types
 

on
 

fine
 

root
 

biomass
 

cm 土 层 细 根 生 物 量 与 树 种 组 成 呈 正 相 关(P<
0.05)。树种丰富度5和>6林分的0-40

 

cm土层

细根生物量与pH 值呈正相关(P<0.05);20-40
 

cm 土 层 细 根 生 物 量 与 平 均 胸 径 呈 负 相 关(P<
0.05)。

  以细根生物量为响应变量,树种丰富度、林分结

构、土壤理化性质等影响因子为解释变量进行冗余分

析。结果表明,全树种丰富度林分的第一主轴和第二

主轴 分 别 解 释 了 细 根 生 物 量 变 异 的 53.21% 和

0.56%;其中树种丰富度(P=0.002)、叶面积指数

(P=0.006)、平 均 胸 径(P=0.006)、容 重(P=
0.048)显著影响细根生物量[图6(a)]。以细根生物

量为响应变量,树种组成、林分结构、土壤理化性质等

影响因子为解释变量进行冗余分析,结果表明,树种

丰富度1林分的第一主轴和第二主轴分别解释了细

根生物量变异的79.55%和3.53%;其中树种组成

(P=0.002)、叶面积指数(P=0.042)、林分密度

(P=0.028)显著影响细根生物量[图6(b)]。树种

丰富度2林分的第一主轴和第二主轴分别解释了细

根生物量变异的87.76%和10.02%;其中林分密度

(P=0.003)显著影响细根生物量[图6(c)]。树种丰

富度3林分的第一主轴和第二主轴分别解释了细根

生物量 变 异 的71.47%和8.79%;其 中 树 种 组 成

(P=0.036)、pH值(P=0.028)显著影响细根生物

量[图6(d)]。树种丰富度5林分的第一主轴和第二

主轴 分 别 解 释 了 细 根 生 物 量 变 异 的 86.02% 和

11.07%;其中平均胸径(P=0.038)显著影响细根生

物量[图6(e)]。树种丰富度>6林分中没有显著影
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响细根生物量的因子,其P 值均大于0.05[图6(f)]。

  *means
 

P≤0.05,**
 

means
 

P≤0.01,
 

***
 

means
 

P≤0.001.TSR:tree
 

species
 

richness;TSA:tree
 

species
 

assembly
 

of
 

the
 

same
 

tree
 

species
 

richness;FR:fine
 

root
 

biomass.
图5 细根生物量与各影响因子的Pearson相关性

Fig.5 Pearson
 

correlations
 

between
 

fine
 

root
 

biomass
 

and
 

influencing
 

factors

518



广西科学,2024年,31卷,第4期
 

Guangxi
  

Sciences,2024,Vol.31
 

No.4

  TSR:tree
 

species
 

richness;TSA:tree
 

species
 

assembly
 

of
 

the
 

same
 

tree
 

species
 

richness;FR:fine
 

root
 

biomass.
图6 细根生物量与各影响因子的冗余分析

Fig.6 Redundancy
 

analysis
 

of
 

fine
 

root
 

biomass
 

and
 

influencing
 

factors
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3 讨论

3.1 不同树种丰富度和树种混交模式对细根生物量

的影响

  在树种丰富度较低的森林中,细根生物量可能受

到某一占主导地位树种的影响。此树种的特定生长

习性、根系分布和树种与土壤微生物的互动都会直接

影响细根生物量。本研究中,杉木纯林的细根生物量

极显著低于其他纯林,在某些单一树种主导的森林

中,细根生物量可能会减少,这可能是由于树种间的

竞争较小,或缺乏与其他树种的互补效应[21];红锥纯

林的细根生物量显著高于其他纯林,在由某些单一树

种组成的森林中,尤其是那些根系深入、耐阴性强的

树种,细根生物量可能会增加,因为这些树种更可能

在土壤中形成复杂的根系网络[22]。

  本研究发现,高树种丰富度林分的细根生物量显

著高于低树种丰富度林分。不同的树种组成可能导

致细根生物量的显著差异,在树种丰富度3林分中,
相较于其他树种混交模式,由格木、红锥和米老排组

成的林分的细根生物量最高,说明不同树种的存在可

能导致更加均衡的资源分配和更多的生态位分化,多
样性的树种之间存在广泛的互补和相互作用,从而促

进细根生物量的增加。Matesanz等[23]通过对比研究

发现,某些特定的树种组成会促进细根生物量的增

加,这可能是由于它们在资源利用、根系结构和与土

壤微生物的互动上存在互补效应。高树种丰富度森

林的细根生物量明显高于低、中树种丰富度森林,这
是因为在高树种丰富度森林中,不同的树种利用了不

同的土壤层次和资源,从而使细根的生长和分布最大

化[24]。总的来说,树种丰富度对细根生物量有着明

显的影响。随着树种丰富度的增加,细根生物量也呈

现上升的趋势,这是由于树种间产生互补效应,从而

提高资源利用效率。这涉及树种的生长习性、根系特

点、与土壤微生物的互作方式以及树种间的互补和竞

争关系。

  土壤深度是影响细根分布的关键因素。不同土

层的物理和化学性质,如土壤质地、水分和养分含量,
都会影响细根的分布和生长,这种分布对森林生态系

统的碳循环和养分循环具有重要意义。本研究中,细
根生物量在0-10、10-20、20-40、0-40

 

cm土层中

均随着树种丰富度的增加而增加,且Pearson相关性

分析表明树种丰富度与各土层的细根生物量均存在

显著正相关。由于在0-10
 

cm土层中有丰富的有机

物质和养分,细根在此层的分布可能受到树种多样性

的显著影响。在单一或低树种丰富度的森林中,细根

可能更倾向于在此层集中[25]。当树种丰富度增加

时,由于不同树种对养分的互补利用,导致表层土壤

的细根生物量进一步增加[26]。本研究中,所有树种

丰富度林分在10-20
 

cm土层中的细根生物量相比

于0-10
 

cm土层均显著下降,但是,Jackson等[27]发

现,与表层土壤相比,单一树种在10-20
 

cm的细根

生物量略有下降,而在高树种丰富度的森林中,细根

生物量可能会因为多树种之间的生态位隔离和互补

效应而增加[28]。在低树种丰富度的森林中,20-40
 

cm土层的细根生物量可能会减少[29],而在高树种丰

富度的森林中,由于多种树种可能采用不同的深层养

分吸收策略,深层土壤的细根生物量可能会增加[30]。

3.2 叶面积指数和林分混交类型对细根生物量的

影响

  植物通过其冠层吸收太阳光能,并将这些能量转

化为生物量进行生长。本研究中,0-10、20-40、0-
40

 

cm土层的细根生物量与叶面积指数存在正相关,
其中,在0-10和0-40

 

cm土层中两者均呈显著正

相关,细根生物量随着叶面积指数的增大而增大,在

10-20
 

cm土层也呈上升趋势。较高的叶面积指数

往往意味着植物有更高的光合速率,能够固定更多大

气中的二氧化碳,这些被固定的碳部分通过植物残体

进入土壤,为土壤微生物提供食物来源,促进微生物

活动。微生物分解植物残体,将有机质转化为土壤中

的稳定有机物,从而提高土壤有机碳含量。此外,较
高的叶面积指数通常代表植被较茂盛,而茂盛的植被

可以减轻雨水对土壤的冲刷,减缓土壤侵蚀,减少有

机碳的流失,在这种情况下,细根生物量可能会增加,
以提高对土壤中养分的吸收和利用,并满足植物对养

分和水分的需求[31,32],从而获得更高的总生物量和

生产率[33]。因此,随着叶面积指数的增加,细根生物

量相应增加。

  本研究表明,针叶纯林在各个土层中的细根生物

量最低,显著小于阔叶纯林、针阔混交和阔阔混交;针
阔混交的细根生物量在各个土层中都较高;阔阔混交

在0-10
 

cm土层土壤中的细根生物量最高,高于其

他3种林分混交类型。阔叶树种在土壤表层中细根

网络更密集,有利于快速吸收表层土壤中的水分和养

分,因 此 在 表 层 土 壤 中 具 有 更 高 的 细 根 生 物

量[1,3,20,34,35]。在针阔混交林中,不同树种的根系特

性导致更复杂的细根分布,针叶树种在较深的土层中
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占优势,而阔叶树种则在表层土壤中占优势,这种混

交类型使不同土层中的细根生物量都较高[19,36,37]。
阔阔混交林在表层土壤中表现出较高的细根生物量,
因为阔叶树种间具有细根竞争和重叠,影响细根的分

布和总量[20,38]。这些不同林分混交类型在不同土层

中的细根分布和生物量上的差异,反映了树种对资源

利用的适应策略。这些适应策略影响着植物对水分

和养分的获取,以及植物与土壤间的相互作用。钱文

丽等[39]和王力等[40]的研究表明,混交林的细根生物

量与纯林相比显著提升。不同树种对细根生物量的

贡献存在特异性,因此,在同一树种丰富度下不同树

种混交能引入更多的树种特异性效应。

4 结论

  不同树种混交模式林分的细根生物量随土层加

深均呈现下降趋势。在0-10、20-40
 

cm土层中,细
根生物量与树种多样性呈显著正相关,相比之下,

10-20
 

cm土层中的细根生物量对树种多样性的响

应不如0-10
 

cm土层明显。细根生物量与叶面积指

数呈显著正相关。针叶、阔叶的混交对细根生物量有

显著影响,细根生物量大小依次为阔阔混交>针阔混

交>阔叶纯林>针叶纯林。
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Effects
 

of
 

Different
 

Mixed
 

Tree
 

Species
 

Patterns
 

on
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Root
 

Biomass
 

in
 

a
 

Southern
 

Subtropical
 

Plantation
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Abstract:
 

Fine
 

Root
 

Biomass
 

(FRB)
 

is
 

an
 

important
 

indicator
 

of
 

material
 

cycling
 

and
 

energy
 

flow
 

in
 

forest
 

e-
cosystems,while

 

the
 

effects
 

of
 

tree
 

species
 

assembly
 

and
 

diversity
 

on
 

FRB
 

remain
 

unclear.The
 

effects
 

of
 

dif-
ferent

 

mixed
 

tree
 

species
 

patterns
 

on
 

FRB
 

were
 

studied.The
 

soil
 

drilling
 

method
 

was
 

employed
 

to
 

compare
 

the
 

biomass
 

and
 

distribution
 

patterns
 

of
 

fine
 

roots
 

in
 

the
 

soil
 

layers
 

of
 

0-10,10-20
 

and
 

20-40
 

cm
 

in
 

the
 

stands
 

with
 

different
 

mixed
 

tree
 

species
 

patterns.The
 

Leaf
 

Area
 

Index
 

(LAI)
 

was
 

measured
 

by
 

a
 

LAI
 

meter.
The

 

results
 

showed:(1)
  

A
 

decreasing
 

trend
 

in
 

FRB
 

with
 

the
 

deepening
 

of
 

soil
 

layer
 

was
 

demonstrated
 

in
 

dif-
ferent

 

mixed
 

tree
 

species
 

patterns.(2)
 

In
 

the
 

soil
 

layers
 

of
 

0-10
 

and
 

20-40
 

cm,FRB
 

had
 

a
 

significantly
 

pos-
itive

 

correlation
 

with
 

species
 

diversity.The
 

response
 

of
 

FRB
 

in
 

the
 

10-20
 

cm
 

soil
 

layer
 

to
 

tree
 

species
 

diver-
sity

 

was
 

not
 

as
 

pronounced
 

as
 

that
 

in
 

the
 

0-10
 

cm
 

soil
 

layer,which
 

might
 

be
 

attributed
 

to
 

the
 

differences
 

in
 

spatial
 

distribution
 

of
 

fine
 

roots
 

in
 

different
 

soil
 

layers
 

due
 

to
 

different
 

nutrient
 

uptake
 

strategies
 

of
 

diverse
 

species.(3)
 

FRB
 

had
 

a
 

significantly
 

positive
 

correlation
 

with
 

LAI.(4)
 

FRB
 

showed
 

highly
 

significant
 

differ-
ences

 

among
 

different
 

mixed
 

patterns
 

of
 

coniferous
 

and
 

broad􀆼leaved
 

species,following
 

the
 

order
 

of
  

broad􀆼
leaved

 

mixed
 

forests>coniferous
 

and
 

broad􀆼leaved
 

mixed
 

forests>broad􀆼leaved
  

forests>coniferous
  

forests.
This

 

study
 

indicates
 

that
 

mixed
 

tree
 

species
 

patterns
 

have
 

significant
 

effects
 

on
 

FRB
 

and
 

the
 

spatial
 

structure
 

of
 

fine
 

roots,providing
 

a
 

theoretical
 

basis
 

for
 

deeply
 

understanding
 

the
 

interactions
 

between
 

different
 

mixed
 

tree
 

species.
Key

 

words:tree
 

species
 

richness;mixed
 

tree
 

species;fine
 

root
 

biomass;leaf
 

area
 

index;different
 

soil
 

layers
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